Sygn. akt VI GC 353/16 upr/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nyga

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2016 r. w Tychach

na rozprawie

sprawy z powddztwa: V. M.

przeciwko: Kancelaria (...) Sp. z 0.0. w R.

o zaplate

1) zasadza od pozwanej Kancelarii (...) Sp. z 0.0. w R. na rzecz powoda V. M. ustawowe odsetki liczone od kwot:
- 232,72 7z} (dwiedcie trzydzie$ci dwa siedemdziesigt dwa grosze) od dnia 11 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 479,70 7} (czterysta siedemdziesiat dziewie¢ zlotych siedemdziesiat groszy) od dnia 25 sierpnia 2015 r. do dnia
zaplaty,

- 1 449,43 7t (jeden tysiac czterysta czterdzieéci dziewie¢ zlotych czterdziedci trzy grosze) od dnia 9 wrzeénia 2015 r.
do dnia zaplaty,

- 464,88 zl (czterysta szeSédziesiat cztery zlote osiemdziesigt osiem groszy) od dnia 29 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty,

-1 449,43 zl (jeden tysiac czterysta czterdziesci dziewieé zlotych czterdzieéci trzy grosze) od dnia 9 pazdziernika 2015
r. do dnia zaplaty,

- 514,89 7} (pietset czternascie ztotych osiemdziesiat dziewiec groszy) od dnia 277 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty,

- 1 449,43 z} (jeden tysigc czterysta czterdzieSci dziewiet zlotych czterdziesci trzy grosze) od dnia 10 listopada 2015
r. do dnia zaplaty,

- 553,68 zl (piecset piecdziesiat trzy sze$édziesiat osiem groszy) od dnia 27 listopada 2015 r. do dnia zaplaty;
2) umarza postepowanie co do naleznosci gléwnej;

3) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 485,08 zl (czterysta osiemdziesiat pie¢ ztotych osiem groszy) tytulem
stosunkowego rozdzielenia kosztow.

SSR Jolanta Brzek
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UZASADNIENIE

W dniu 22 stycznia 2016 r. powdd V. M. wystapil przeciwko Kancelarii (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia
w R. z pozwem o zaplate kwoty 6 594,16 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnosSci poszczegoélnych kwot
czastkowych do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze strony w dniu 28 lutego 2013 r. zawarly umowe najmu lokalu, dotyczacej
nieruchomoéci plozonej w R.. Zgodnie z umowa pozwana byla zobowiazana do uiszczania na rzecz powoda
miesiecznego czynszu oraz oplat eksploatacyjnych. Wysoko$¢ miesiecznego czynszu zostala ustalona na kwote 1 168
zl netto Czynsz wraz z oplatami mial byé¢ platny miesiecznie z goéry do 15 dnia kazdego miesiaca lub w terminie
wskazanym na fakturze. Powo6d zastrzegt sobie prawo waloryzacji wysokoéci czynszu. Pozwana pomimo trwania
stosunku najmu nie wywiazala sie z obowigzku zaplaty czynszu oraz oplat przewidzianych umowa. Pow6d pismem z
dnia 4 grudnia 2015 r. wezwal pozwana do zaplaty jednakze bezskutecznie.

W dniu 16 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. VI GNc 154/16/5 Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy wydat
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloSci, wnoszac o oddalenie powodztwa oraz
zasadzenie kosztow postepowania. Pozwana podniosta zarzut spelnienia Swiadczenia.

W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze strony laczyla umowa najmu lokalu przy ul. (...) w R.. Pozwana zaznaczyla, ze
wywigzala sie z zawartego zobowigzania, na dowdd czego przedlozyla potwierdzenia zaplaty.

W piSmie procesowym z dnia 20 czerwca 2016 r. powod potwierdzil, ze pozwana dokonala zaplaty naleznoéci glowne;j
z opOZnieniem, a na wezwanie do zaplaty nie odpowiedziala w zwigzku czym data powod do wytoczenia powodztwa.
Powdd cofnat pozew w czesci dotyczacej naleznoéci glownej tj. co do kwoty 6 594,16, podtrzymujac zadanie co do
naleznoSci odsetkowych.

Sad ustalil co nastepuje:

Bezspornym bylo w niniejszej sprawie, ze strony w dniu 28 lutego 2013 r. zawarly umowe najmu lokalu polozonego w
R. przy ul. (...) z przeznaczeniem na dzialalno$¢ gospodarcza. Strony ustalily w § 2 umowy, ze najemca bedzie placi¢
czynsz wynajmujacemu w wysokosci 1 168 zl -getto powiekszonej o nalezny podatek VAT miesiecznie, jak rowniez
zobowigzal sie do uiszczania oplat eksploatacyjnych. Czynsz wraz z oplatami mial by¢ platny miesiecznie z gory do
15 dnia kazdego miesigca lub w terminie wskazanym na fakturze. W § 6 strony ustalily, Ze umowe zawarto na czas
nieokre$lony, a naliczenie oplat czynszowych i za media rozpocznie sie z dniem 1 marca 2013 r.

Dowdd: umowy najmu lokalu (k. 14-18).
Powod wystawil na rzecz pozwanej tytulem czynszu najmu i oplat eksploatacyjnych faktury VAT o nr:
+ (...) zdnia 15 sierpnia 2015 r. na kwote 1 449,43 zl brutto, platng do dnia 10 sierpnia 2015 .,
+ (...) zdnia 17 sierpnia 2015 r. na kwote 479,70 zl brutto, platna do dnia 24 sierpnia 2015 r.,
+ (...) zdnia 1 wrzeénia 2015 r. na kwote 1 449,43 zl brutto, platng do dnia 8 wrzeé$nia 2015r.,
+ (...) zdnia 21 wrze$nia 2015 r. na kwote 464,88 zl brutto, platng do dnia 28 wrzeénia 2015 .,
+ (...) zdnia 1 pazdziernika 2015 r. na kwote 1 449,43 z! brutto, platng do dnia 8 pazdziernika 2015 r.,
+ (...) zdnia 19 paZdziernika 2015 r. na kwote 514,89 zl brutto, platna do dnia 26 pazdziernika 2015 r.,

« 716/ (...)/1 (...) z dnia 2 listopada 2015 r. na kwote 1 449,43 zt brutto, platng do dnia 9 listopada 2015 .,



« 759/ (...)/1 (...) z dnia 19 listopada 2015 r. na kwote 553,68 zl brutto, ptatna do dnia 26 listopada 2015 r.
Dowéd: faktury (k. 19-26).

Pismem z dnia 3 grudnia 2015 r. powdd wezwal pozwana do zaplaty nieuregulowanych platnosci zwiazanych z
czynszem najmu i oplatami eksploatacyjnymi. Dowdéd: wezwanie (k. 27), potwierdzenie nadania (k. 28).

Pozwana uregulowala nalezno$ci objete ww. fakturami po uplywie terminéw platnosci okreslonych w fakturach:
1) w dniu 10 grudnia 2015 r. na poczet faktur:

 (...) kwote 232,72 z,

+ (...) kwote 479,70 zl,

+ (...) kwote 287,58 zl,
2) w dniu 18 grudnia 2015 r. na poczet faktury (...) kwote 1 000 zl,
3) wdniu 23 grudnia 2015 r. na poczet faktur:

+ (...) kwote 161,85 zl,

+ (...) kwote 464,88 zl,

+ (...) kwote 373,27 zl,
4) wdniu 19 stycznia 2016 r. na poczet faktury (...)/1 (...) kwote 1 076,16 zl,
5) wdniu 16 lutego 2016 r. na poczet faktur:

« 716/ (...)/1 (...) kwote 449,43 z,

+ 759/ (...)/1 (...) kwote 553,68 zl,
6) w dniu 5 lutego 2016 r. na poczet faktury (...)/1 (...) kwote 1000 zl,
7) w dniu 29 stycznia 2016 r. na poczet faktury (...) kwote 514,89 zl,
Dowdéd: potwierdzenia wplat (k. 38-40).

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne oparto o nie budzace watpliwo$ci, merytoryczne dokumenty znajdujace sie
w aktach sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo wytoczone w niniejszej sprawie przez V. M. przeciwko Kancelarii (...) Spoélce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w R. zaslugiwalo na uwzglednienie w calo$ci w zakresie zmienionego roszczenia.

Powod poczatkowo domagat sie zasgdzenia kwoty 6 594,16 z} z ustawowymi odsetkami od kwot czgstkowych do dnia
zaplaty wskazujac, ze pozwana pomimo trwania stosunku najmu nie wywiazala sie z obowigzku zaplaty czynszu oraz
oplat przewidzianych umowa.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa wskazuja, ze uregulowala naleznos$ci gtowna w calosci.



W pismie procesowym z dnia 20 czerwca 2016 r. powdd cofnal pozew w czeéci dotyczacej naleznosSci glownej tj. co do
kwoty 6 594,16, podtrzymujac zadanie co do naleznos$ci odsetkowych, dlatego tez w pkt. 2 wyroku na mocy art. 355
§ 1 k.p.c. Sad umorzyl postepowanie co do naleznos$ci gtéwne;.

Zgodnie z art. 659 § 1 k.c. przez umowe najmu wynajmujacy zobowigzuje sie oddaé najemcy rzecz do uzywania przez
czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca zobowiazuje sie placi¢ wynajmujacemu umoéwiony czynsz.

Bezspornym bylo w niniejszej sprawie, ze strony laczyla umowa najmu lokalu.

Powod wystawil na rzecz pozwanej tytulem czynszu najmu i oplat eksploatacyjnych szereg faktur VAT, ktoérych
pozwana nie uregulowala w zakre$lonych terminach.

Powod wystawil na rzecz pozwanej tytulem czynszu najmu i oplat eksploatacyjnych faktury VAT nr: (...) platna do
dnia 10 sierpnia 2015 1., (...) platng do dnia 24 sierpnia 2015 r., (...) platna do dnia 8 wrzesnia 2015r., (...) platng do
dnia 28 wrzeénia 2015 ., 651/ (...) platng do dnia 8 pazdziernika 2015 ., (...) platng do dnia 26 pazdziernika 2015 r.,
716/ (...)/1 (...) platna do dnia 9 listopada 2015 r., 759/ (...)/1 (...) platna do dnia 26 listopada 2015 .

Pozwana uregulowala naleznosci objete wskazanymi powyzej fakturami po uplywie terminéw platnosci okre$lonych
w fakturach. Pozwana nie kwestionowala tejze okoliczno$ci. W dniu 10 grudnia 2015 r. pozwany dokonatl ptatnosci
na poczet faktur: (...) w
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kwocie 232,72 zl, (...) w kwocie 479,70 zl, (...) w kwocie 287,58 z}; w dniu 18 grudnia 2015 r. na poczet faktury (...)
w kwocie 1 000 zl; w dniu 23 grudnia 2015 r. na poczet faktur: (...) w kwocie 161,85 zl, (...) w kwocie 464,88 zl, (...)
w kwocie 373,27 zl; w dniu 19 stycznia 2016 r. na poczet faktury (...) w kwocie 1 076,16 zl; w dniu 16 lutego 2016 r.
na poczet faktur: 716/ (...)/1 (...) w kwocie 449,43 zl, 759/ (...)/1 (...) w kwocie 553,68 zl; w dniu 5 lutego 2016 r. na
poczet faktury (...)/1 (...) w kwocie 1 000 zl, w dniu 29 stycznia 2016 r. na poczet faktury (...) w kwocie 514,89 zl.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Biorgc pod uwage, iz pozwana uregulowala wskazane powyzej nalezno$ci po uplywie uméwionych termin6ow platnosci,
co nie bylo sporne pomiedzy stronami, Sad uznal, iZ dochodzone przez powoda roszczenie w zakresie odsetek bylo
uzasadnione stosownie do art. 481 k.c. i w zwigzku z tym w punkcie 1 zasadzil od pozwanego na rzecz powoda odsetki
ustawowe zgodnie z zagdaniem pozwu.

Sad zwazyl, iz co do zasady przegrywajacym proces jest powod, ktdrego zadanie nie zostalo uwzglednione, lub
pozwany, ktorego obrona okazala sie nieskuteczna, bez wzgledu na to, czy strona ulegla co do istoty, czy tez formalnie
i bez wzgledu na to, czy doszlo do tego z winy strony przegrywajacej. Za strone przegrywajaca sprawe uwaza sie
takze pozwanego, ktory w toku procesu spehil dochodzone od niego §wiadczenie, czym zaspokoil roszczenie powoda
wymagalne w chwili wytoczenia powo6dztwa (postanowienie SN z dnia 6 listopada 1984 r., IV CZ 196/84, LEX nr
8642). Takze cofniecie pozwu czy $rodka zaskarzenia traktowane jest jako przegranie sprawy z wyjatkiem sytuacji,
gdy cofniecie wywolane jest zaspokojeniem roszczenia.

Zgodnie art. 101 k.c. zwrot kosztow nalezy sie pozwanemu pomimo uwzglednienia powodztwa, jezeli nie dat powodu
do wytoczenia sprawy i uznal przy pierwszej czynnosci procesowej zadanie pozwu.

Faktem jest, ze powod wnidst pozew do tut. Sgdu w dniu 22 stycznia 2016 r. - data stempla pocztowego. Sad mial
w polu widzenia, ze cze$¢ naleznosci objetych pozwem zostalo uregulowanych przez pozwang przed datg wytoczenia



powodztwa tj. 10 grudnia 2015 r., 18 grudnia 2015 r., 23 grudnia 2015 r., 19 stycznia 2016 r. i w tym zakresie nie dala
podstaw do wytoczenia powodztwa co do nalezno$ci glowne;.

Natomiast platnosci dokonane w dniach 29 stycznia 2016 r., 5 lutego 2016 r., 16 lutego 2016 r. bezsprzecznie zostaly
dokonane po wniesieniu do tut. Sgdu pozwu przez strone powodowa, wobec czego stwierdzi¢ nalezalo, ze pozwana
w toku procesu, w zakresie platnoéci dokonanych w dniach 29 stycznia 2016 r., 5 lutego 2016 r., 16 lutego 2016 r.
pozwana spelnila Swiadczenie, ktore bylo wymagalne w chwili wytoczenia powddztwa.

Dlatego tez kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 100 k.p.c.

Wobec powyzszego strona pozwana wygrata postepowanie w czeSci 62 %, co skutkowato stosunkowym rozliczeniem
kosztow w takiej wlasnie proporcji. Tytulem kosztéw powddka poniosta 250 zl tytulem oplaty od pozwu, 17,00
zl tytulem kosztéw oplaty skarbowej od dokumentu pelnomocnictwa, 2 400,00 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego. Pozwana tytulem kosztéw poniosta 17,00 zl tytulem kosztéow oplaty skarbowej od dokumentu
pelnomocnictwa, 2 400,00 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Kwota stosunkowo rozliczona z tego tytulu,
przypadajaca stronie pozwanej stanowi zatem 485,08 zlotych, ktora Sad zasadzil na jej rzecz od strony powodowe;j.

SSR Jolanta Brzek



