Sygn. akt VI GC 1186/15/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2016 .

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nyga

po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2016 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa: M. K.

przeciwko: (...) S.A.wW.

o zaplate

1) oddala powddztwo w calosci;

2) zasadza od powoda M. K. na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 197 z} (sto dziewiecdziesiat siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt VI GC 1186/15/3

UZASADNIENIE

Powod M. K. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) z siedziba w T. wystapil przeciwko (...) Spdlce
Akcyjnej z siedziba w W. z pozwem o zaplate kwoty 1.097,16 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2015 r.
do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 7 grudnia 2014 r. samocho6d osobowy marki R. (...) o nrrej. (...) stanowiacy
wlasno$¢ T. S. i A. S. zostal uszkodzonego w wyniku kolizji drogowej. Pierwotnie poszkodowani posiadali polise
autocasco wykupiong u pozwanego, ktory przyjat na siebie odpowiedzialno$é za zdarzenie drogowe, przyznajac i
wyplacajac odszkodowanie w kwocie 2 876 z} z tytulu naprawy uszkodzonego samochodu. W dniu 10 grudnia 2014
r. poszkodowani i powod zawarli umowe cesji wierzytelno$ci w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 7 grudnia 2014 r.
Pierwotnie poszkodowani zdecydowali sie na naprawe samochodu, ktorg wykonal powdd. Koszt naprawy pojazdu
zostal stwierdzony faktura VAT nr (...) z dnia 9 stycznia 2015 r. na laczna kwote 3 973,16 zl brutto. Powod przestal
pozwanemu fakture VAT nr (...) obejmujaca koszt naprawy uszkodzonego pojazdu oraz kosztorys wraz z zadaniem
zaplaty naleznego odszkodowania. Pozwany zweryfikowal przestany przez powoda kosztorys oraz fakture i przyznat
powodowi doplate do wezes$niej wyplaconego odszkodowania w kwocie 1.470,75 zl. Pozwany uznal roszczenie powoda
co do zasady i przyznal odszkodowanie w lacznej kwocie 2 876 zt z tytulu uszkodzenia pojazdu. Powod zastosowal
stawki w wysokosci 120 zl/rbg prac blacharskich, i 140 zl/rbg prac lakierniczych. Pozwany zweryfikowal dostarczong
przez powoda fakture VAT nr (...) obnizajac wskazane na fakturze stawki za roboczogodzine prac blacharskich



i lakierniczych. Zastosowane przez powoda stawki za roboczogodzine prac oraz zastosowane do naprawy czesci
samochodowe znajduja w pelni uzasadnienie, gdyz prowadza do przywrdcenia stanu pojazdu sprzed szkody.

W dniu 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie o sygn. VI GNc 2499/15/3 Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI
Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosl sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajgc go w calo$ci, wnoszac o
oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal swoja odpowiedzialno$é zaréwno co do zasady jak i wysokoéci. Pozwany
przyjal odpowiedzialno$é za zaistniale zdarzenie na podstawie umowy dobrowolnego ubezpieczenia majatkowego
autocasco. Wzajemne zobowigzania stron umowy uregulowane zostaly Ogblnymi Warunkami Ubezpieczen
Komunikacyjnych. Zasady okreslenia wysokoéci odszkodowania w przypadku szkody czeSciowej okreélone sg w §
19 ogblnych warunkow. Zgodnie z § 19 ust. 5 odszkodowanie w wariancie serwisowym uwzglednia ceny czeSci
zamiennych nowych i oryginalnych o ile poszkodowany przedstawi faktury nabycia czeSci zamiennych. Powo6d nie
przestawil faktur z ktoérych wynikalyby ceny nabycia czeSci zamiennych. W zwigzku z nieprzedstawieniem faktur za
nabycie czeSci, odszkodowanie z tego tytutu ustalone zostalo w oparciu o sporzadzona przez pozwanego kalkulacje,
stosownie do zapisu § 19 ust. 7 OWU. W zakresie zadania doplaty odszkodowania wynikajgcego z zastosowania przez
powoda stawek za roboczogodzine wyzszych niz uznane przez pozwanego, roszczenie jest bezzasadne z uwagi na
zapis § 19 ust. 5 oraz ust. 6 OWU. Nawet w przypadku przedstawienia przez poszkodowanego faktur za naprawe
uszkodzonego pojazdu, pozwany ma prawo zweryfikowaé naliczone wynagrodzenie i wyplaci¢ poszkodowanemu
odszkodowanie wedle stawek Srednich, zgodnie z § 19 ust. 5 pkt. 2 w zw. z § 19 ust. 6 OWU. Pozwany ustalil wysoko$c
odszkodowania zgodnie z zapisami OWU wedle ktorych koszt zakupu czeSci nowych i oryginalnych jest uwzgledniany
przy likwidacji szkody po przedstawieniu faktur zakupu tych czesci, za$ stawka za roboczogodzine jest ustalana przez
pozwanego i bez znaczenia dla sprawy pozostaja stawki rynkowe, czy tez stawka stosowana w warsztacie powoda.

Sad ustalil co nastepuje:

Bezspornym jest, ze samochdd osobowy marki R. (...) o nr rej (...) stanowigcy wlasno$é T. S. i A. S. zostal uszkodzony
w wyniku kolizji drogowej w dniu 7 grudnia 2014 r. W dniu 28 lipca 2014 r. poszkodowani zawarli z pozwanym umowe
ubezpieczenia AC na okres od 31 lipca 2014 r. do 30 lipca 2015 r. Bezspornym jest rowniez fakt, iz pozwany przyjat
odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenie na podstawie umowy dobrowolnego ubezpieczenia majatkowego autocasco
i wyplacil odszkodowanie w lacznej kwocie 2 876 zl, weryfikujac przyjeta przez powoda stawke za roboczogodzine do
kwoty 80 zl/rbg.

Dowaéd: polisa (k. 7-8), decyzja (...) (k. 9), potwierdzenie transakgeji (k. 10, 11), pismo (...) (k. 20).

Zgodnie z § 19 ust. 2 Ogblnych Warunkéw Ubezpieczenn Komunikacyjnych (...) koszty naprawy pojazdu ustalane sg w
oparciu o ceny ustug i czeSci zamiennych stosowanych w dniu ustalenia odszkodowania.

Stosownie do § 19 ust. 5 pkt. 2 z zastrzezeniem ust. 6 i 7, wysoko$ci odszkodowania ustala sie z uwzglednieniem
zasad okreslonych w ust. 2-4 i sposobu naprawy pojazdu w wybranym przez ubezpieczonego warsztacie wykonujacym
naprawe oraz w oparciu o zasady zawarte w systemie A. lub E., z zastosowaniem m. in. stawki za roboczogodzine
ustalonej przez (...) w oparciu o $rednie ceny ustug stosowane przez warsztaty poréwnywalnej kategorii do warsztatu
wykonujacego naprawe pojazdu. (...) ustala odszkodowanie w spos6b przewidziany w tymze ustepie pod warunkiem
przedstawienia rachunkéw lub faktur VAT dotyczacych robocizny, czeSci zamiennych, materialéw lakierniczych i
normaliow.

Zgodnie z § 19 ust. 6 w razie udokumentowania naprawy pojazdu rachunkami lub fakturami VAT, (...) weryfikuje
wysoko$é odszkodowania ustalong na podstawie tych rachunkéw lub faktur VAT wedlug zasad okres§lonych w ust.
5. Natomiast stosownie do § 19 ust. 7 pkt. 2 w razie nieprzedstawienia rachunkéw lub faktur VAT, o ktérych mowa
w ust. 5, (...) wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania ustalona na podstawie wyceny (...) sporzadzonej w oparciu



zasady zawarte w systemie A. lub E. z zastosowaniem m. in. stawki za roboczogodzine ustalonej przez (...) w oparciu o
Srednie ceny ustug stosowane przez warsztaty dzialajace na terenie miejsca zamieszkania ubezpieczonego lub osoby,
o ktérej mowa w § 3 pkt. 32 lit. a. Nadto dokonanie wyceny w sposob przewidziany w niniejszym ustepie nie pozbawia
ubezpieczonego mozliwoSci ustalenia wysoko$ci odszkodowania na zasadach okre$lonych w ust. 5, po przedlozeniu
rachunkéw lub faktur VAT, o ktérych mowa w ust. 5.

Dowaéd: ogbdlne warunki ubezpieczenn komunikacyjnych autocasco (...) (k. 62-74).

W dniu 10 grudnia 2014 r. poszkodowani i powod zawarli umowe cesji wierzytelno$ci zgodnie, z ktora cedent przelal
na cesjonariusza swoja wierzytelno$¢ w zwigzku ze szkodg komunikacyjna z dnia 7 grudnia 2014 r. oznaczong przez
pozwanego numerem (...).

Dowdéd: cesja wierzytelnosci (k. 14).

W dniu 9 stycznia 2015 r. powdd wystawil na rzecz poszkodowanego zbiocza fakture VAT nr (...) tytulem wykonanej
naprawy w kwocie 3 973,16 zt brutto tj. 3 230,21 zl netto platng przelewem w terminie do dnia 23 stycznia 2015 .

Dowéd: faktura (k. 15), kalkulacja naprawy ( k. 16-19).

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne oparto o nie budzace watpliwo$ci, merytoryczne dokumenty znajdujace sie
w aktach sprawy.

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, albowiem nie mial on znaczenia dla
rozstrzygniecia w sprawie wobec treSci OWU.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wytoczone w niniejszej sprawie przez powoda M. K. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...) z siedziba w T. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powdd domagal sie zasadzenia kwoty 1 097,16 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty
wraz z kosztami procesu, wskazujac, ze nabyl od poszkodowanych wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego w drodze
umowy cesji wierzytelnosci.

Pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w caloSci kwestionujac roszczenie zar6wno co do zasady jak i wysokosci
podnoszac, ze strony laczyta umowa ubezpieczenia dobrowolnego autocasco i wzajemne zobowigzania stron umowy
uregulowane zostalty Ogolnymi Warunkami Ubezpieczenn Komunikacyjnych, a z kolei stosownie do postanowien OWU
powdd nie przestawil faktur, z ktérych wynikalyby ceny nabycia czeéci zamiennych.

Zgodnie z art. 805 §1 K. c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre§lone §wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ sktadke. Elementami przedmiotowo istotnymi umowy ubezpieczenia jest z jednej strony
zobowiazanie do spelnienia okreslonego $wiadczenia przez ubezpieczyciela w razie zajScia okreslonego w umowie
wypadku, z drugiej za$ strony zobowiazanie do zaplaty skladki przez ubezpieczajacego.

Wskaza¢ nalezy, ze w my$l obowigzujacych przepisow kodeksu cywilnego wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenies$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig (przelew), chyba, ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwosci zobowiazania (art. 509 § 1 k.c.). Wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z
nig prawa, w szczegblnosci roszczenie o zalegle odsetki (art. 509 § 2 k.c.). Celem i skutkiem przelewu wierzytelnosci
jest przejécie na nabywce ogbtu uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktéry zostaje wylaczony
ze stosunku zobowiagzaniowego, jaki go wiazal z dluznikiem. W takim wypadku stosunek zobowigzaniowy nie
ulega zmianie, a zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela. W razie podjecia krokow celem
wyegzekwowania naleznoéci, warunkiem otrzymania naleznosci przez nabywce wierzytelno$ci jest udowodnienie, ze



takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi. W ocenie Sadu powdd w nalezyty sposéb wykazal, iz skutecznie
nabyl przedmiotowa wierzytelno$¢ od poszkodowanego.

Dokonujac analizy zgromadzonego materiatu dowodowego Sad doszedl do przekonania, ze zadanie pozwu nie
zashuguje na uwzglednienie. Sad mial na uwadze przede wszystkim postanowienia Ogélnych Warunkéw Ubezpieczen
Komunikacyjnych (...), ktore lgczyly strony postepowania w dniu zdarzenia.

Bezspornym bylo, ze poszkodowani zawarli z pozwanym umowe ubezpieczenia AC w dniu 28 lipca 2014 r. na okres
od 31 lipca 2014 r. do 30 lipca 2015 r. Umowa ta obejmuje ogélne warunki ustalone przez ubezpieczyciela, a znane
powodowi.

Zgodnie z § 19 ust. 2 Ogblnych Warunkéw Ubezpieczenn Komunikacyjnych (...) koszty naprawy pojazdu ustalane sg w
oparciu o ceny ustug i czeSci zamiennych stosowanych w dniu ustalenia odszkodowania.

Stosownie do § 19 ust. 5 pkt. 2 z zastrzezeniem ust. 6 i 7, wysoko$ci odszkodowania ustala sie z uwzglednieniem
zasad okreslonych w ust. 2-4 i sposobu naprawy pojazdu w wybranym przez ubezpieczonego warsztacie wykonujacym
naprawe oraz w oparciu o zasady zawarte w systemie A. lub E., z zastosowaniem m. in. stawki za roboczogodzine
ustalonej przez (...) w oparciu o $§rednie ceny ustug stosowane przez warsztaty poréwnywalnej kategorii do warsztatu
wykonujacego naprawe pojazdu. (...) ustala odszkodowanie w sposob przewidziany w tymze ustepie pod warunkiem
przedstawienia rachunkéw lub faktur VAT dotyczacych robocizny, czeSci zamiennych, materialéw lakierniczych i
normaliow.

Zgodnie z § 19 ust. 6 w razie udokumentowania naprawy pojazdu rachunkami lub fakturami VAT, (...) weryfikuje
wysoko$é odszkodowania ustalong na podstawie tych rachunkéw lub faktur VAT wedtug zasad okreSlonych w ust. 5.

Natomiast stosownie do § 19 ust. 7 pkt. 2 w razie nieprzedstawienia rachunkéw lub faktur VAT, o ktérych mowa
w ust. 5, (...) wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania ustalona na podstawie wyceny (...) sporzadzonej w oparciu
zasady zawarte w systemie A. lub E. z zastosowaniem m. in. stawki za roboczogodzine ustalonej przez (...) w oparciu o
Srednie ceny ustug stosowane przez warsztaty dzialajace na terenie miejsca zamieszkania ubezpieczonego lub osoby,
o ktérej mowa w § 3 pkt. 32 lit. a. Nadto dokonanie wyceny sposob przewidziany w niniejszym ustepie nie pozbawia
ubezpieczonego mozliwoSci ustalenia wysoko$ci odszkodowania na zasadach okre$lonych w ust. 5, po przedlozeniu
rachunkéw lub faktur VAT, o ktérych mowa w ust. 5.

W mys$l art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.
Uwzgledniajac tre$c art. 6 k.c. trzeba stwierdzi¢, ze do osoby wystepujacej z pozwem nalezy udowodnienie faktow
pozytywnych, ktore stanowia podstawe powodztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona swoje prawo. Do przeciwnika
natomiast nalezy wykazanie okolicznoSci niweczacych to prawo lub uniemozliwiajacych jego powstanie (OSNP
1998/18/537). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow
tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.)(OSNC 1997/6-7/76 Przeglad Sadowy 2001/4/81).

Sad zwazyl, iz pozwany przyjal odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenie na podstawie umowy dobrowolnego
ubezpieczenia majatkowego autocasco. Wzajemne zobowigzania stron umowy uregulowane zostaly Ogélnymi
Warunkami Ubezpieczenn Komunikacyjnych. Odszkodowanie w wariancie serwisowym, jakie wigzalo strony dotyczyto
cen majacych zastosowanie podczas naprawy. Uwzglednialo ceny cze$ci zamiennych nowych i oryginalnych, o ile
poszkodowany przedstawi faktury nabycia czesSci zamiennych. Powod nie przestawit faktur, z ktérych wynikalyby
ceny nabycia cze$ci zamiennych. Nie przedstawil rowniez faktury, z ktorej wynikalaby cena czeéci oraz cena
roboczogodziny. Faktura jest ogélna na calo$¢ naprawy. To uniemozliwia weryfikacje.

W ocenie Sadu pozwany byt uprawniony do dokonania weryfikacji stawki roboczogodziny, co bezpos$rednio wynika
z postanowien OWU lgczacych strony umowy ubezpieczenia autocasco. Owszem OWU przewiduje, mozliwosci
ustalenia wysokoSci odszkodowania na zasadach okreslonych w ust. 5, po przedlozeniu rachunkéw lub faktur VAT.



Niemniej jednak faktem jest, iz zar6wno w przypadku udokumentowania kosztow jak i nieprzedstawienia rachunkéw
czy faktur VAT, pozwany byt uprawniony do ustalenia wysoko$ci odszkodowania przy zastosowaniu stawki za
roboczogodzine ustalonej przez (...) w oparciu o $rednie ceny uslug stosowane przez warsztaty poréwnywalnej
kategorii do warsztatu wykonujacego naprawe pojazdu czy tez w oparciu o Srednie ceny uslug stosowane przez
warsztaty dzialajgce na terenie miejsca zamieszkania ubezpieczonego lub osoby, o ktorej mowa w § 3 pkt. 32 lit. a.

Pozwany ustalil wysoko$§¢ odszkodowania zgodnie z zapisami OWU, wedle ktérych koszt zakupu czeéci nowych
i oryginalnych jest uwzgledniany przy likwidacji szkody po przedstawieniu faktur zakupu tych czeSci, rowniez w
zakresie wysoko$ci stawki za roboczogodzine i bez znaczenia dla sprawy pozostaja stawki rynkowe, albowiem strony
laczyla umowa dobrowolnego ubezpieczenia autocasco.

Zdaniem Sadu faktura przedstawiona przez powoda nie spelnia wymogbéw z OWU, aby na tej podstawie oceni¢ cene
za roboczogodzine. W takiej sytuacji kwestionowanie wysokoS$ci stawki przez pozwanego byloby przez Sad uznane za
nieuzasadnione. Faktura na roboczogodzine nie zostala jednak wystawiona. W tym kontekscie opinia bieglego jest
bez znaczenia, poniewaz zgodnie z OWU stawka powinna wynika¢ z faktury. Woéwczas podstawa do jej weryfikowania
przez pozwanego byloby watpliwa i wtedy opinia bieglego jest niezbedna. Jak wynika jednak z akt sprawy stawka
nie zostala wyszczegblniona w fakturze, zatem powod sam oddal mozliwo$¢ jej weryfikacji przez pozwanego. Taka
ewentualno$¢ jest bowiem przewidziana przez pozwanego w OWU.

Zatem biorac pod uwage wyzej poczynione rozwazania, Sad uznal, ze dochodzone przez powoda roszczenie nie jest
zasadne i w zwigzku z tym w punkcie 1 wyroku oddalil powbdztwo w calosci.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Na laczna kwote kosztow postepowania zlozyly sie kwoty: 17,00 zl tytulem oplaty od
pelnomocnictwa; 180,00 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego ustalona zgodnie z § 6 pkt. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z
dnia 3 pazdziernika 2002 r. ze zm.).

SSR Jolanta Brzek



