Sygn. akt VI GC 153/15 upr/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2016 .

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nyga

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) C Doradztwo (...) Sp. z 0.0.
wT.

przeciwko: R. L. (1)

o zaplate

1) zasadza od pozwanej R. L. (1) na rzecz powoda (...) C Doradztwo (...) Sp. z 0.0. w T. kwote 4 428 z} (cztery tysiagce
czterysta dwadzie$cia osiem zlotych) z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

» 246 zt (dwiescie czterdziesci sze$é zlotych) od dnia 9 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty,

» 246 z} (dwieScie czterdziesci szesc zlotych) od dnia 10 maja 2011 r. do dnia zaplaty,

+ 246 zt (dwiescie czterdziesci sze$é zlotych) od dnia 9 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty

+ 246 zt (dwiescie czterdzieéci szesé zlotych) od dnia 9 lipca 2011 r. do dnia zaplaty,

» 246 zt (dwieScie czterdzieéci szesé zlotych) od dnia 9 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty,

+ 246 zt (dwiescie czterdziesci szesé zlotych) od dnia 9 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty,

+ 246 z} (dwieScie czterdziesci szesc zlotych) od dnia 11 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty,
+ 246 zt (dwiescie czterdzieéci szesc zlotych) od dnia 10 listopada 2011 r. do dnia zaplaty,
+ 246 z} (dwieScie czterdziesci szes¢ zlotych) od dnia 9 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty

+ 246 zt (dwiescie czterdzieéci szesé zlotych) od dnia 4 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty,

+ 246 7} (dwiescie czterdziesci szesé zlotych) od dnia 9 lutego 2012 r. do dnia zaplaty,

+ 246 7} (dwiescie czterdziesci szesé zlotych) od dnia 9 marca 2012 r. do dnia zaplaty,

+ 246 zt (dwiescie czterdziesci sze$é zlotych) od dnia 8 maja 2012 r. do dnia zaplaty,



+ 246 7z} (dwieécie czterdziesci szesc¢ zlotych) od dnia 30 maja 2012 r. do dnia zaplaty,

+ 246 7zl (dwieécie czterdziesci szesc¢ zlotych) od dnia 9 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

» 246 7zl (dwieécie czterdzieSci szes$¢ ztotych) od dnia 21 lipca 2012 r. do dnia zaplaty,

+ 246 7z} (dwieécie czterdzieSci szesc¢ zlotych) od dnia 9 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty,

+ 246 7zl (dwiedcie czterdzieSci szesc¢ zlotych) od dnia 5 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty,
2) umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

3) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 453,54 zl (czterysta piecdziesiat trzy zlote piecdziesiat cztery grosze)
tytulem stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu;

4) nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kwote 187 zt (sto osiemdziesiat siedem zlotych) tytulem
zwroconej czeSci oplaty od pozwu.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt VI GC 153/15/3

UZASADNIENIE

Powddka (...) C Doradztwo (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T. wystapila przeciwko R. L. (1) prowadzacej Kancelarie Radcy
Prawnego w T. z pozwem o zaplate kwoty 7 204 zl z ustawowymi odsetkami od kwot czastkowych wraz z kosztami
procesu.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 18 maja 2005 r. zawarla z pozwang umowe na $wiadczenie ustug w
zakresie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodow. Powodka wystawila na rzecz pozwanej szereg faktur
VAT tytulem $§wiadczonych ustug ksiegowo - rachunkowych za okres od kwietnia 2010 r. do wrzeénia 2012 ., jednakze
pozwana nie uregulowata nalezno$ci. W dniu 10 marca 2010 r. pozwana podpisala z powddka pierwsza ugode, a w dniu
26 kwietnia 2012 r. strony zawarly druga ugode, lecz pozwana nie dokonala platno$ci. Nadto pomimo wystosowanego
przez powddke wezwania do zaplaty, pozwana nie uregulowala naleznosci.

W dniu 22 maja 2013 r. w sprawie o sygn. VI GNc 1088/13/3 Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy wydat
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloSci, wnoszac o oddalenie powddztwa oraz
zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwana podnioslta zarzut przedawnienia w odniesieniu do faktur z 2010 r. Nadto pozwana
podniosla, iz nie otrzymata nigdy faktur od powodki. Pozwana przyznala, iz strony zawarly umowe na prowadzenie
m.in. podatkowej ksiazki przychoddéw i rozchod6éw oraz ewidencji dla celow VAT. Umowa nie byla realizowana
przez powbddke. Powodowa spoltka wystawila wylgcznie deklaracje ,,0”, powielajac dane z miesigca na miesigc, nie
wykonujac zadnej pracy. W zwigzku z powyzszym powodowa spoétka nie realizowal umowy zgodnie z jej tredcia, a
ponadto nie dostarczala faktur. Pow6dka pomimo, ze miala staly kontakt z pozwana, nie tylko nie doreczala faktur,
lecz réwniez wezwania do zaplaty czy wypowiedzenia umowy. Pozwana prowadzila rozmowy z przedstawicielem
powodowej spotki, wskazujac ze z uwagi na nie wykonywanie ustug ksiegowych pozwana nie powinna by¢ obcigzana
jakimikolwiek kosztami. Dla pozwanej oczywistym bylo, ze do czasu zrobienia korekt czy podjecia dzialan zwigzanych
z wykonywaniem ushug ksiegowych przez pozwana umowa ulega zawieszeniu, a zaplata za jakiekolwiek czynnosci
nastapi wtedy, gdy beda one mialy miejsce. Zgodnie z § 24 umowy wazng przyczyna wypowiedzenia umowy jest
zaleganie z wynagrodzeniem za co najmniej 2 miesigce, a takze brak wspolpracy przy realizacji umowy. Powodka



nie zastosowala powyzszego zapisu, pomimo rzekomego zalegania z ptatno$ciami, co dowodzi zdaniem pozwanej, iz
umowa pozostawala w zawieszeniu.

W dalszym pi$mie procesowym strona powodowa wskazala, iz zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwana jest
bezprzedmiotowy, albowiem strony laczyta ugoda z dnia 26 kwietnia 2012 r. Nadto podstawa zaplaty nie sg faktury,
a umowa laczaca strony, faktura jest wylacznie rachunkiem za wykonang usluge. Strona powodowa wielokrotnie
przypominata pozwanej o dostarczaniu dokumentéw ksiegowych, ktore w duzej mierze byly dostarczane po terminie
wyznaczanym w umowie. W miesigcach, w ktérych powodka nie otrzymata od pozwanej zadnych dokumentéw
ksiegowych wystawiala tzw. deklaracje zerowa.

W dalszym pi$mie procesowym pozwana podtrzymata wnioski i twierdzenia zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty.

W dniu 24 listopada 2015 r. pow6dka ograniczyla powddztwo i wniosla o zasadzenie od pozwanej kwoty 4 428 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od kwot czastkowych, cofajac pozew co do kwoty 2 776 wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Sad ustalil co nastepuje:

Bezspornym jest, ze w dniu 18 maja 2005 r. strony zawarly umowe o prowadzenie podatkowej ksiegi przychodow i
rozchodow. Powddka §wiadczyla na rzecz pozwanej ustugi w ramach zawartej umowy. W § 23 umowy strony okreslity,
iz umowa zostaje zawarta na okres od 18 maja 2005 r. na czas nieokreSlony. Z kolei w § 16 strony ustalily, ze za
wykonane czynnosci, o ktorych mowa w § 1 pkt. 1 i 2 umowy, doradca bedzie pobieral wynagrodzenie miesieczne,
platne do konca miesigca, za ktory dostarczono dokumenty ksiegowe w wysoko$ci 200 zl netto + VAT. Zgodnie z § 18
pkt. 2 zd. 1 w razie istotnej zmiany stosunkéw gospodarczych, kazda ze stron moze zadaé¢ zmiany postanowien umowy
w drodze negocjacji co do wysokos$ci wynagrodzenia doradcy. Zgodnie z § 24 umowa konczy sie m. in. z uplywem
terminu, na jaki zostala zawarta lub na skutek wypowiedzenia.

Bezspornym réwniez bylo, ze E. C. (1) poprzez wniesienie aportu w postaci przedsiebiorstwa prowadzonego osobiScie
do spolki powodowej, przeniosta wierzytelnoéci przystugujace jej wzgledem pozwanej do tej spoiki.

Dowdd: umowa wraz z aneksem (k. 14-22), akt notarialny (k. 234-245, 294-305).

W trakcie trwania umowy pomiedzy stronami powddka wykonywala wynikajace dla niej obowigzki w zakresie
zobowigzania przepisami podatkowymi i skarbowymi. Drogg mailowa przesylano pozwanej faktury wystawiane co
miesigc za wykonywanie czynno$ci zgodnie z umowa. Powddka wykonywane rozliczenia i deklaracje przesylala
wlasciwym organom, zgodnie z obowigzujacymi przypisami.

Dowéd : dokumenty i wiadomo$ci e-mail (k. 246-290, 306-366), zeznania Swiadka B. K. (k. 411-412), zeznania E.
N. (k. 466-469).

W dniu 21 kwietnia 2010 r. powodka wystawila na rzecz pozwanej fakture VAT nr (...) platng do dnia 28 kwietnia 2010
r. tytulem wykonanej ushugi ksiegowej na kwote 244 zt brutto.

W okresie trwania umowy do dnia 3 wrze$nia 2012 r. powddka wystawila na rzecz pozwanej 30 faktur, przy czym
ostatnig w dniu 3 wrze$nia 2012 r. fakture VAT nr (...) ptatna do dnia 4 wrze$nia 2012 r. tytutem wykonanej ustugi
ksiegowej na kwote 246 z} brutto.

Dowdd: faktury (k. 23-52).

Strony zawarly w dniu 10 marca 2010 r. ugode, na mocy ktérej pozwana zobowiazala sie do regulowania nalezno$ci w
kwocie nie mniejszej niz 400 zl miesiecznie, do 20 kazdego miesigca, a takze zobowigzala sie regulowaé comiesieczne
wynagrodzenie. Strony w dniu 26 kwietnia 2012 r. zawarly druga ugode na mocy, ktoérej pozwana zobowiazala sie
wplacié¢ do dnia 14 maja 2012 r. rate w wysoko$ci 500 zl, a pozostalg nalezno$¢ w kwocie 5 258 zl uregulowaé w ratach
nie pdzniej niz do konca 2012 r.



Dowdéd: ugody (k. 54, 55)

W dniu 5 pazdziernika 2012 r. pow6dka wezwala pozwana do zaplaty nieuregulowanych naleznosci w terminie 14 dni
od daty otrzymania wezwania.

Dowdéd: wezwanie do zaplaty (k. 56).

W dniu 15 stycznia 2013 r. powod wypowiedzial umowe o $wiadczenie uslug w zakresie prowadzenia ksiazki
przychodéw i rozchodéw w zwiazku z niedotrzymaniem warunkéw ugody z dnia 26 kwietnia 2012 1.

Dowéd: wypowiedzenie (k. 59)

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne oparto o nie budzace watpliwo$ci, merytoryczne dokumenty znajdujace sie
w aktach sprawy. Sad uznal je za wiarygodne, poniewaz zadna ze stron nie kwestionowala ich tresci i autentycznosci.

Sad dopuscil dowod z zeznan §wiadka B. K. na okoliczno$¢ przebiegu realizacji umowy laczacej strony, opdznienia
pozwanej w dostarczaniu dokumentacji ksiegowej. Sad uznal zeznania te za wiarygodne, poniewaz sa logiczne, spdjne
i konsekwentne.

Sad oddalil wniosek dowodowy pozwanej o ponowne przestuchanie Swiadka B. K., albowiem pozwana byla
prawidlowo zawiadomiona o terminie przestuchania §wiadka, nie stawila sie i nie dostarczyta zaswiadczenia od lekarza
sadowego.

Sad uznal zeznania Swiadkéw A. M. (1) i A. M. (2) za wiarygodne poniewaz s3 logiczne i wzajemnie zgodne.

Sad oddalit wniosek o przestuchanie swiadka R. L. (2), J. H.,, M. J.i A. H., albowiem ich zeznania nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia w sprawie ze wzgledu na okolicznoéci na jakie mieli by by¢ przestuchani. Ich zeznania mialy
dotyczy¢ stosunkéw osobistych pozwanej z panig E. C. oraz na okolicznoé¢ polecenia ustug powodki tym $wiadkom.

Sad w ramach przesluchania stron przestuchal E. N. i dal jej zeznaniom wiare w caloéci. Sad pominal dowdd z
przesluchania pozwanej, albowiem pozwana nie stawila sie na termin wyznaczony w tym celu bez usprawiedliwienia
od lekarza sadowego pomimo prawidlowego wezwania i pouczenia.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie §wiadka E. C. (1), albowiem nie ma on znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie
oraz jest spozniony. Zlozony zostal bowiem dopiero po zakonczeniu postepowania dowodowego i wiazaloby sie z
koniecznos$cia odroczenia rozprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wytoczone w niniejszej sprawie przez (...) C Doradztwo (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. przeciwko R. L. (1)
zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci w zakresie ograniczonego powbdztwa.

Powodka poczatkowo domagala sie zasadzenia kwoty 7 204 zl z ustawowymi odsetkami od kwot czastkowych
wskazujace, iz pozwana nie uregulowala nalezno$ci wynikajacej z wystawionej na jej rzecz faktur za Swiadczone przez
powddke ushugi ksiegowo - rachunkowe.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calos$ci podnoszac zarzut przedawnienia co do faktur z 2010 r. oraz
wskazujace, ze nie otrzymala nigdy faktur od powodki. Pozwana podniosta rowniez, ze wykonywane przez powodke
czynnoéci ograniczaly sie do powielania tej samej treSci dokumentéw z powodu nie dostarczania zadnych dokumentéow
przez pozwana do ksiegowania. Zauwazyla, ze czynnosci tak ograniczone nie sg warte kwot zaksiegowanych za ustugi
ksiegowe oraz, ze powodka zbyt dlugo zwlekala z wypowiedzeniem umowy.



W toku postepowania powodka ograniczyta powbdztwo i wniosla o zasadzenie od pozwanej kwoty 4 428 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od kwot czastkowych, cofajac pozew co do kwoty 2 776 wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia,
dlatego tez Sad na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzy! postepowanie w tym zakresie.

W ocenie Sadu, majac na uwadze dolaczone do pozwu dokumenty, strony sporu laczyta umowa o §wiadczenie ushug.

Zgodnie z art. 750 k.c. do umoéw o Swiadczenie uslug, ktére nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu, natomiast w my$l art. 751 pkt. 1 k.c. z uplywem lat dwoch przedawniaja sie roszczenia
o wynagrodzenie za spelnione czynnosci i o zwrot poniesionych wydatkéw przystugujace osobom, ktére stale lub w
zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa trudnia sie czynno$ciami danego rodzaju; to samo dotyczy roszczen z tytulu
zaliczek udzielonych tym osobom.

Zgodnie z art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej
czynnoSci prawnej dla dajacego zlecenie. Natomiast w my$l art. art. 735 § 1 k.c. jezeli ani z umowy, ani z okoliczno$ci
nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal sie wykonac je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia nalezy sie
wynagrodzenie.

Z tredci art. 751 pkt 1 k.c. wynika, ze z uplywem dwoch lat przedawniaja sie roszczenia o wynagrodzenie za spelnione
czynnosci. Wobec przywrdcenia terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty wydanego w sprawie o sygnaturze
akt VI GNc 1088/13/3 w dniu 22 maja 2013 r., nalezalo uchyli¢ prawomocno$¢ tego nakazu. Pozew w sprawie VI
GNc 1088/13/3 zostal wniesiony w dniu 8 kwietnia 2013 r. Faktury dotyczace platno$ci za okres sprzed 2 lat przed
wytoczeniem powddztwa, dotycza naleznoéci przedawnionych. W tym zakresie zarzut przedawnienia ztozony przez
pozwang okazal sie skuteczny. Biegu terminu przedawnienia nie zmienily ugody i zobowigzania podpisywane przez
pozwana.

Sad dokonujac analizy zgromadzonego materiatu dowodowego mial na uwadze przede wszystkim postanowienia
laczacej strony umowy.

Bezspornym pomiedzy stronami bylo, iz zawarly umowe o prowadzenie podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodow.
W § 23 umowy strony okreélily, iz umowa zostaje zawarta na okres od 18 maja 2005 r. na czas nieokreslony. Z kolei
w § 16 strony ustalily, ze za wykonane czynnosci, o ktérych mowa w § 1 pkt. 1 i 2 umowy, doradca bedzie pobieral
wynagrodzenie miesieczne, platne do konca miesiaca za ktory dostarczono dokumenty ksiegowe w wysokosci 200 zt
netto + VAT. Zgodnie z § 18 pkt. 2 zd. 1 w razie istotnej zmiany stosunkéw gospodarczych, kazda ze stron mogta zagdac
zmiany postanowien umowy w drodze negocjacji co do wysoko$ci wynagrodzenia doradcy. Zgodnie z § 24 umowa
koniczy sie m. in. z uplywem terminu, na jaki zostala zawarta lub na skutek wypowiedzenia.

Sad nie mial watpliwosci, ze powodka §wiadczyla na rzecz pozwanej ustugi w ramach zawartej umowy, co potwierdzili
shuchani w toku postepowania §wiadkowie tj. B. K. oraz przedstawiciel powoda E. N.. Swiadek B. K. wskazala, iz
poczatkowo wspdlpraca z pozwana ukladata sie dobrze, jednakze wspolpraca popsula sie w latach 2010/2012. W tym
okresie dokumenty nie byly dostarczane w terminach przez pozwang, co powodowalo pézniejsze korekty. Ponadto
powdbdka musiala monitowaé pozwang, aby dostarczala dokumenty. Powddka sporzadzala do Urzedu Skarbowego
VAT-7iPIT-5, a ponadto roczne deklaracje. Przy rocznych deklaracjach pozwana dostarczala faktury, co powodowato
konieczno$é dokonania korekty wezesniejszych deklaracji. Powodka sporzadzala deklaracje do ZUS i rowniez w tym
przypadku koniecznym bylo sporzadzanie korekt deklaracji, gdy pozwana p6zniej dostarczata zwolnienie lekarskie.
Powyzsze potwierdzita rowniez przedstawicielka zarzadu powodowej spolki (...), wskazujac takze, ze pozwana
przynosita dokumenty do ksiegowania nieregularnie, a nawet zdarzalo sie, Ze dokumenty byly donoszone za poprzedni
rok dopiero w kwietniu roku nastepnego, co powodowalo konieczno$¢ dokonania korekt.

Z dolaczonych do akt dokumentéw oraz z zeznan $wiadka B. K. wynika, ze powddka wykonywala swoje czynnoéci w
ramach obowiazujacej strony umowy. Nie moze zosta¢ obcigzona odpowiedzialnoécia za brak wspodlpracy ze strony
pozwanej. Jak wynika rowniez z zeznan $wiadkow A. M. (1) i A. M. (2) generowanie nawet powielajacych sie co miesiac



deklaracji, wigze sie jednak z pewnym, chociaz niezbyt wielkim nakladem pracy. Swiadek A. M. (2) podkreslal, ze
kwestia wyceny réznych czynno$ci ksiegowych zalezy od indywidulanej sytuacji i umowy stron.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z § 18 pkt. 2 zd. 1 umowy w razie istotnej zmiany stosunkéw gospodarczych, kazda ze
stron mogta zada¢ zmiany postanowien umowy w drodze negocjacji co do wysoko$ci wynagrodzenia doradcy, a z kolei
zgodnie z § 24 umowe pozwana mogla rowniez umowe wypowiedzieé.

Nie spos6b zgodzi¢ sie z zarzutem pozwanej, ze powddka zbyt dlugo zwlekata z wypowiedzeniem umowy, poniewaz, jak
podkreslala przedstawicielka powodki oraz w swych zeznaniach $wiadek B. K., pozwana czesto dostarczala dokumenty
po terminie # wyznaczonym umow3 i ustawami. Pow6dka mogla wiec tkwi¢ w przekonaniu, ze pozwana dostarczy
dokumenty po uplywie terminu do zloZenia zeznan podatkowych i deklaracji i pomimo probleméw rodzinnych, chce
kontynuowa¢ wspolprace stron.

W okresie 2010/2012 pozwana borykala sie z problemami zwigzanymi ze zdrowiem oraz osobistymi. Jednak pozwana
pomimo §wiadomoSci swojej sytuacji nie dokonata rozwigzania umowy o ustugi ksiegowe, nadto nie probowala nawet
negocjowac z powodka cen $wiadczonych ustug. Owszem pozwana w sprzeciwie wskazala, ze prowadzita rozmowy
z przedstawicielem powodowej spdlki, wskazujac ze z uwagi na nie wykonywanie uslug ksiegowych pozwana nie
powinna by¢ obcigzana jakimikolwiek kosztami, jednakze w zaden sposob nie udowodnila tej okoliczno$ci. Nadto
pozwana nie zwrocila sie do pozwanej chociazby z wnioskiem o zmniejszenie wynagrodzenia ze wzgledu na malg iloé¢
dokumentow do ksiegowania, a przeciez sama umowa dawala jej taka mozliwos¢.

Z kolei w ocenie Sagdu powodka wykazala stosownie do tresci art. 6 k.c. ze Swiadczyla na rzecz pozwanej ustugi ksiegowo
- rachunkowe. Podkresli¢ nalezy, ze pozwana bedac profesjonalista winna byla wiedzie¢, ze skoro nie wypowiedziata
zawartej ze strona powodowa umowy, a powddka Swiadczyla ustugi, nawet choéby w niewielkim zakresie, to pozwana
bedzie zobowigzana do zaplaty powddce umdéwionego wynagrodzenia.

Zatem biorac pod uwage wyzej poczynione rozwazania, Sad uznat dochodzone przez powddke roszczenie za zasadne
w zakresie zmienionego powddztwa i w zwigzku z tym w punkcie 1 wyroku zasadzono od pozwanej na rzecz powodki
kwote 4 428 zl.

O odsetkach Sad orzek! na podstawie art. 481 k.c. Powddka domagal sie odsetek ustawowych za op6Znienie od kwot
czastkowych do dnia zaplaty, a zadanie to pozostawalo uzasadnione w §wietle powolanych przepisow.

Umorzono postepowanie w pozostalym zakresie wobec ograniczenia powodztwa.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 100 k.p.c. Zauwazy¢ nalezy, ze co do zasady cofniecie powddztwa
traktuje sie jako przegrang w procesie, poza jednym przypadkiem, gdy cofniecie lub ograniczenie powddztwa jest
spowodowane zaplate przez pozwanego po wytoczeniu powodztwa przez powoda. W niniejszej sprawie ograniczenie
powodztwa bylo spowodowane podniesieniem przez pozwana skutecznego zarzutu przedawnienia co do czedci
roszczenia. W tej sytuacji strona powodowa wygrala postepowanie w 62%, co skutkowalo stosunkowym rozliczeniem
kosztéow w takiej wlaénie proporcji. Tytulem kosztéw powdd ponidst 250 zt tytulem oplaty od pozwu, 17,00 zt
tytulem kosztéw oplaty skarbowej od dokumentu pelnomocnictwa, 1 200 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.
Pozwana poniosta koszt 1 200 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego. Kwota stosunkowo rozliczona z tego tytulu,
przypadajaca stronie powodowej stanowi zatem 453,54 zl, ktéra Sad zasadzit na jej rzecz od strony pozwane;j.

Na mocy art. 28 pkt. 3 ustawy o kosztach Sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal pobra¢ od powoda na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 187 z} tytulem zwrdconej czeSci oplaty od pozwu.

SSR Jolanta Brzek



