Sygn. akt VI GC 658/14 upr/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nyga

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2016 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Sp. z 0.0. wW.
przeciwko: B. O.

o zaplate

1) oddala powddztwo w calosci;

2) zasadza od powoda (...) Sp.z0.0. w W. narzecz pozwanej B. O. kwote 617 zl (sze$cset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt VI GC 658/14 upr/3

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 9 grudnia 2013 roku wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny
przeciwko B. O., powddka (...) sp. spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od
pozwanej na jej rzecz kwoty 1 683,24 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 26 czerwca 2015 r. do
dnia zaplaty oraz kosztami postepowania w kwocie 630,00 zt.

W uzasadnieniu powddka podniosta, ze w dniu 1 grudnia 2011 r. (...) zwrécila sie do pozwanej telefonicznie z
oferta zawarcia umowy na ustuge rejestracji domen internetowych. Pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy.
W zwiagzku z wykonaniem przedmiotu umowy zostal przeslana pozwanej drogg elektroniczng faktura VAT nr (...)
opiewajaca na kwote 592,62 zL. W dniu wystawienia faktury tj. 2 grudnia 2011 r. powdd (...) Sp. z 0.0. (poprzednio
wystepujacy pod firma (...) Sp. z 0.0.) na podstawie cesji, przelal wierzytelno$¢ wynikajaca z VAT nr (...) w kwocie
592,62 zl. Zgodnie z warunkami zwartej umowy w dniu 1 grudnia 2011 r. (...) wystawila pozwanej kolejna fakture
VAT nr (...) w kwocie 592,62 z}. W dniu 1 listopada 2012 r. pow6dka na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci
nabyta od (...) wierzytelno$é na kwote 592,62 zl wynikajaca z faktury VAT nr (...). W dniu 7 lutego 2013 r. spélka (...)
zmienila firme na (...). W zwiagzku z niewypowiedzeniem w sposob skuteczny umowy przez pozwana, umowa zgodnie
z postanowieniami umowy zostal przedtuzona automatycznie na okres 24 miesiecy, a (...) w dniu 5 listopada 2013 r.
wystawila pozwanej kolejng fakture VAT nr (...) na kwote 498,00 zl. Réwniez w dniu 5 listopada 2013 r. powodka na
podstawie umowy przelewu wierzytelnosci nabyla wierzytelno$¢ wynikajaca z faktury VAT nr (...). Pozwana pomimo
wystosowania przez powodke wezwan do zaplaty nie uregulowala nalezno$ci wynikajgcej z wystawionych faktur VAT.



Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny nakazem zaplaty o sygn. akt VI Nc-e 2650414/13
wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 5 marca 2014 roku uwzglednil powyzsze powodztwo w calosci.

W ustawowym terminie pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloci, wnoszac o oddalenie
powddztwa oraz zasgdzenie kosztéw postepowania.

Pozwana w sprzeciwie wskazala, ze odniesie sie szczegélowo do twierdzen pozwu po doreczeniu jej kompletu
dokumentow stanowigcych podstawe pozwu.

Na skutek zlozonego sprzeciwu od nakazu zaplaty, postanowieniem z dnia 30 maja 2014 r. sygn. akt VI Nc-e
2650414/13 Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny stwierdzil skuteczne wniesienie sprzeciwu
i utrate mocy nakazu zaplaty w caloéci i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu VI Wydzialowi Gospodarczemu w T..

Powodka w odpowiedzi na pozew zglosila zarzut braku nalezytego wykazania umocowania pelomocnika
procesowego, braku wykazania legitymacji czynnej powoda oraz przedawnienia roszczenia powoda w zakresie kwoty
592,62 7l objetej faktura z dnia 2 grudnia 2011 r. nr. (...).

W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze w dniu 1 grudnia 2011 r. (...) telefonicznie przedstawilo jej oferte zawarcia
umowy o $wiadczenie ustug. W trakcie rozmowy, osoba skladajaca oferte w imieniu (...) celowo wprowadzila pozwana
w blad twierdzac, ze osoby trzecie majace stanowi¢ konkurencje dla pozwanej zamierzaja wykupi¢ domeny o zblizonej
nazwie do domeny, z ktoérej korzysta pozwana. Osoba skladajgca oferte w imieniu (...) wskazala réwniez, ze przed
rejestracja tych domen przez podmiot trzeci dzwoni do pozwanej, aby mogla wykupié te domeny i zabezpieczy¢ sie
przed wykupieniem tych domen przez konkurencje. Pozwana po kontakcie z informatykiem Z. Z. oraz swoim mezem P.
O. odkryla, ze padla ofiarg oszustwa. Wobec powyzszego pozwana skierowala listem poleconym do (...) o§wiadczenie
o uchyleniu sie do skutkow prawnych o§wiadczenia o zawarciu umowy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 grudnia 2011 1. B. O. zostala poinformowana drogg telefoniczng przez osobe dzialajaca w imieniu firmy (...),
ze podmiot trzeci zamierza wykupi¢ komplet domen o bardzo podobnym adresie do adresu wykorzystywanego przez
pozwana w zwiazku z prowadzong dzialalno$cia gospodarczg. Osoba dzialajaca w imieniu firmy (...), poinformowala
pozwang w trakcie rozmowy, ze powyzsze dzialanie podmiotu trzeciego moze zagrazaé interesom pozwanej, w
zwiazku z czym zostala przedstawiona pozwanej oferta wykupienia domen internetowych o zblizonym adresie do
adresu wykorzystywanego przez pozwana. Majac na uwadze przekazane przez osobe dzialajacg w imieniu firmy (...)
informacje, pozwana zawarta z (...) umowe, przedmiotem ktoérej byl rejestracja domen internetowych.

Dowod: zeznania §wiadka Z. Z. (k. 207-212), zeznania pozwanej B. O. (k. 216-217), zeznania $§wiadka P. O. (162-163),
raport z realizacji ustug (k. 64-65), rozmowa pozwanej - plyta CD (k. 80), korespondencja mailowa (k. 41-43), wydruk
strony internetowej (k. 79)

Pozwana zlozyta o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia z dnia 01.12.2011 .1. co do zawarcia
umowy, przedmiotem ktorej byla usluga rejestracji domen, ktére nadala poczta na adres spotki z potwierdzeniem
nadania.

Dowdd: o$wiadczenie z dnia 1 grudnia 2011 r. (k. 98)

(...) sa spotkami zarejestrowanymi w Niemczech.

Dowdd: wydruk z rejestru (k. 66-76)

W dniu 1 grudnia 2011 r. sporzadzono raport z realizacji ustug.

Dowdd: raport z realizacji ustug (k. 64-65)



(...) wystawila faktury VAT nr (...). (...) wystawila fakture VAT nr (...).

Dowdd: faktury VAT (k. 50-51)

W dniu 1 listopada 2012 r. (...) zawarly umowe przelewu wierzytelnoéci z (...) sp. z 0.0. w W..

Dowdd: umowa przelewu wierzytelnosci (...) (k. 49), korespondencja mailowa (k. 43).

W dniu 1 grudnia 2011 r. wystawiono fakture VAT nr (...). W dniu 7 grudnia 2011 r. wystawiono fakture VAT nr (...).
Dowdd faktury (k. 99,100)

W dniu 10 listopada 2014 r. zostal sporzadzony raport koncowy z audytu dotyczacy realizacji umowy zawartej przez
(-..) na ushuge rejestracji domen internetowych.

Dowdd: raport koncowy z audytu (k.44-48)

Wezwaniem do zaplaty z dnia 19 grudnia 2011 r. oraz 21 listopada 2012 r. (...) Sp. z 0.0. wezwala pozwana do zaplaty
592,62 zt. Wezwaniem do zaplaty z dnia 26 listopada 2013 r. (...) sp. z 0.0. w W. wezwala pozwana do zaplaty kwoty
498,00 zl. Pozwana zakwestionowala zasadno$¢ zadan podnoszonych w wezwaniach do zaplaty.

Dowdd: wezwania do zaplaty (k. 52, 61, 63) dowody nadania (k. 53-60, 62, 63), odpowiedZ na wezwanie do zaplaty
z dowodem nadania (k. 106-107, 108)

Powyzsze ustalenia poczynione zostaly w oparciu o powolane dowody z dokumentéow, ktore Sad uznal za wiarygodne
w calo$ci. Nalezy podkredli¢, ze powolana dokumentacja pomimo, iz pochodzita z réznych zrédel przedstawiala
spojny obraz przebiegu wydarzen, ktory byl prawdopodobny w §wietle zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego. Z tych wzgledéw oceniono wymienione dowody jako w pelni wiarygodna podstawe dla czynienia ustalen
faktycznych.

Zeznania $wiadka Z. Z., pozwanej B. O. i §wiadka P. O. byly spojne, jak tez korespondowaly z obrazem przebiegu
zdarzen wynikajacym z dokumentacji. Sad dal wiare tym zeznaniom w caloéci, poniewaz sa logiczne, konsekwentne
i wzajemnie zgodne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Spor stron powstal w oparciu o umowe o $wiadczenie odplatnej uslugi rejestracji domen internetowych. Na jej
podstawie powddka domagala sie zaplaty z wystawionych faktur VAT. Pozwana twierdzila, ze do zawarcia umowy
doszlo na skutek bledu wywolanego przez dzialanie osoby wystepujacej w imieniu (...) w zwigzku z czym pozwana
skierowata do (...) oéwiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oéwiadczenia o zawarciu umowy. Powyzsze
o$wiadczenie mozna réwniez uzna¢ za wypowiedzenie umowy zawartej pomiedzy stronami.

Pozwana w sprzeciwie podniosta tez zarzut braku legitymacji procesowej powoda, ze wzgledu na niewykazanie cesji
uprawnien.

Podnies¢ nalezy, ze w my$l obowiazujacych przepisow kodeksu cywilnego wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew), chyba, Ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwo$ci zobowigzania (art. 509 § 1 k.c.). Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z
nig prawa, w szczegblno$ci roszczenie o zalegle odsetki (art. 509 § 2 k.c.). Celem i skutkiem przelewu wierzytelnosci
jest przejécie na nabywce ogolu uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony
ze stosunku zobowigzaniowego, jaki go wiazal z dluznikiem. W takim wypadku stosunek zobowigzaniowy nie
ulega zmianie, a zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela. W razie podjecia krokéw celem



wyegzekwowania naleznos$ci, warunkiem otrzymania nalezno$ci przez nabywce wierzytelno$ci jest udowodnienie, ze
takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi.

W ocenie Sadu powddka w nalezyty sposob wykazala, iz skutecznie nabyla wierzytelno$¢ zaré6wno w zakresie drugiej
wystawionej faktury, jak i co do trzeciej faktury. Z dolaczonego KRS wynika, ze spoélka (...) Sp. z 0.0. w W. zmienila
nazwe na (...) Sp. z 0.0. w W.. Z dopiskéw dolaczonych do (...) przettumaczonych przez thumacza przysieglego wynika,
ze Sad Rejonowy w D. wykreslil spétke pierwotna z rejestru z powodu zmiany siedziby na B., zatem nastepstwo prawne
(...) po poprzedniku (...) zostalo wykazane nalezycie. Brak jednak z aktach cesji w zakresie pierwszej faktury z dnia 2
grudnia 2011 r. o numerze (...). W tym zakresie nalezy uznac brak procesowej legitymacji czynnej powoda w procesie.

Powod musi jednak wykazaé nie tylko nastepstwo, ale i istnienie wierzytelnoSci, ktéra na niego przeszla.

Pozwana w tym samym dniu, w ktérym przeprowadzono z nig rozmowe w zakresie umowy o zarezerwowanie domen
internetowych sporzadzila i nadala listem poleconym na adres spo6tki w D. o$wiadczenie, w ktorym uchyla sie od
skutkéw prawnych zlozonego w rozmowie telefonicznej o§wiadczenia o zawarciu umowy.

W myél art. 84 k.c. w razie bledu co do treéci czynnoSci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych swego
o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylto zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziatla ona
o bledzie lub mogla z latwo$cia blad zauwazy¢, ograniczenie to nie dotyczy czynnoSci prawnej nieodptatnej. Mozna
powolywac¢ sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o$wiadczenie woli nie dziatal pod
wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oSwiadczenia tej tresci (blad istotny). Natomiast zgodnie z
art. 88 k.c. uchylenie sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli, ktdre zostalo zlozone innej osobie pod wplywem
bledu lub grozby, nastepuje przez o§wiadczenie zlozone tej osobie na pi$mie. Uprawnienie do uchylenia sie wygasa w
razie bledu - z uplywem roku od jego wykrycia.

Sad uznal, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie, wskazuje, ze osoba prowadzgca rozmowe telefoniczna z
pozwang, w wyniku ktérej doszlo do zawarcia umowy, celowo wprowadzila pozwang w blad wskazujac, ze podmiot
trzeci zamierza wykupié¢ komplet domen o bardzo podobnym adresie do adresu wykorzystywanego przez pozwanga w
zwiazku z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza. Wnika to z zeznan $wiadkow oraz pozwanej, a takze z opisanego na
wydrukowanych stronach z internetu, typowego sposobu dzialania przedstawicieli poprzednika prawnego powoda,
polegajacego na poinformowaniu rozméwcy o koniecznos$ci wykupienia domen, wobec istnienia zainteresowanego ta
samg domena. Osoba dzialajaca w imieniu firmy (...), poinformowata réwniez pozwana, ze powyzsze dzialanie takiego
podmiotu trzeciego moze zagrazac interesom pozwanej.

Jedynym powodem, dla ktérego pozwana zawarla umowe rejestracjii utrzymania domen bylto bledne przeswiadczenie,
iz zagrozone s3a jej interesy. Zatem przestanka bledu istotnego oraz wywotlania bledu co do tresci czynnoSci prawnej
przez osobe bedaca przedstawicielem strony zawartej umowy, zostaly w ocenie Sadu wykazane. Jeszcze w dniu
zawarcia umowy tj. w dniu 1 grudnia 2011 r. po przeprowadzonej konsultacji ze swoim mezem P. O. i informatykiem Z.
Z. pozwana odkryla, ze zostala wprowadzona w blad i skutecznie wypowiedziala zawarta umowe. Probowata nawigzac
kontakt z rozmowczynia lub kimkolwiek z firmy, z ktora rozmawiala, jednak bezskutecznie. Chciala zawiadomié o
swej ostatecznej decyzji ta sama droga, podczas, ktorej zawarta umowe. Wszelkie proby kontaktu nie powiodly sie.
Postanowila wiec skontaktowac sie ze sp6lka na adres jej siedziby. Za poSrednictwem poczty nadata o$wiadczenie,
ktére nawet jezeli zostaloby zakwestionowane przez powoda, nalezaloby potraktowaé jako wypowiedzenie umowy.
Tymczasem powod pozostawil przedmiotowe pismo bez podpowiedzi. Podkres§lenia wymaga, ze o§wiadczenie zostalo
nadane do poprzednika powoda zanim dostarczono jej droga mailowa fakture z informacja o zbyciu wierzytelnoéci
firmie (...) Sp. z 0.0. wW..

Biorac powyzsze pod uwage, Sad oddalil powddztwo w calo$ci i orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono w punkcie 2 wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego



dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Na laczna kwote kosztow postepowania zlozyly sie kwoty, 17,00
z} tytulem oplaty od pelnomocnictwa, 600,00 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego ustalona zgodnie z §6 pkt. 3
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r. ze zm.), co dalo laczna kwote 617,00 zl.

SSR Jolanta Brzek



